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REVUE BIBLIOGRAPHIQUE

Kes PPolynésiens, Ieur origine, leuwrs migrations, leur
iangage, parle Dr A, LEssoxn, ancien médecin en chef des Etablis-~
sements francais de POcéanie. — T. 1v, Paris, 1884.

Le dernier volume dc Pouvrage de M. le doctemr A. Lesson vient
de paraitre. La moitié de ses 430 pages est consacrée aux migralions
qui ont peuple les iles de Ia Polynésie. D’aprés I'auteur, le peuple-
ment n'a pu s’effectuer que de cette maniere, lhvpothese que les
Polynésiens seraient les restes d'une populatton préexistant sur un
immense continent, qui aurait été en partie englouti, lui paraissant
tout-a-fait inadmissible.

Nous avons vu, dans les précédents volumes, q’il n .,ulmet pas
davantage qu’ils soient venus de PAmeérique, ou de I archipel Malas
sutvant l’opinion la plus communément regue depuls qu’on a reconnu
gue les vents ne s’opposaient pas, ainsi quon Pavait d’abord cru, &
des voyages de I'Ouest vers 'Est; les caractéres physiques, moraux,
intellectuels, les usages, etc., etc., des Malaisiens lui font rejeter
cette opinion : les Polynésiens seraient plutot les ancétres dirvects,
- ou indirects, de ces derniers. Ils seraient le produit spontané d’une
des iles o on les a trouvés, et qui est vraisemblablement le reste
d’une terre autrefois plus ctcndue d’ou ils se seraient vépandus sur
les autres archipels par vgje d’umrrl attons, volontaires ou non, et
par-voie de disséminalions mv Olontau‘cq d’entrainements ; mais ces
derniers ne paraissent pas avoir eu .l’lmpol tance que que’lques
auteurs leur ont attribuée.

Nous avons également vu comment, en étudiant successivement
les archipels polynésiens, en commencant par le plus éloigné du
point de depart, — méme en supposant celui-ci quelque part au
sud-est de 'Asie, — larchipel des iles Sandwich, et, en remontant
de la circonférence au centre, M. A. Lesson est arrivé & conclure
que Heawaheli, ¢’est-a-dire le pays que tous les Polynésiens regar-
dent comme le berceau de leurs ancétres, était Plle duw Miliew de
Parchipel de la Nouvelle-Zélande: la serait née une race, une espéce
distincte d’hommes, les Maori, dont le nom, appliqué aux habitants
de méme race des autres iles, serait beaucoup plus convenable, plus
rationnel, que celui de-Polynésiens.

Il nous est impossible de suivre pas & pas 'auteur dans-les nom-
breux détails dans lescuels il entre pour expliquer la marche des
migrations telle qu’il la comprend : nous nous bornerons & exposer,
en les abrégeant, les conclusions générales auxquelles il arrive. -

La premiére étape des émigrants de Hawahiki, ainsi qu’il ressort
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de la maniére, — selon lui, la seule rationnelle, — dont il interpréte
les traditions maori, a été P'tle du Nord de Parchipel néo-zélandais.
Au bout d’un temps plus ou moins long, probablement par suite
- d’excédent de population, de dissensions, de guerres, etc., etc., des
habitants de cette ile furent obligés de la quitter, n’ayant pour ainsi
dire pas le choix de la direction & prendre dans leur exode, car il
leur était dificile de songer a retourner 4 Hawahiki d’ol leurs ancé-
tres avaient été expulsés ; ils se laissérent aller au cours des vents
régnants qui les conduisirent vers les iles situées entre les tropi-
ques ; or, ces vents soufflent le plus souvent de 1'Ouest et du Sud-
Ouest, et c’est ce qui explique pourquoi les Polynésiens n'occupent
pour ainsi dire que le coté oriental et méridional du Pacifique, et
pourquoi on n’a jamais rencontré ni Maori, ni Polynésiens, en Aus-
lie (1). '

Les premigres terres rencontrées par ces émigrants ont été les
iles Tunga, et ce sont ces iles qui ont successivement envoyé des
colonies vers le Nord-Est et 'Est, peuplant d’abord les petites iles
voisines et 'archipel Samoa ; puis, — les entrainements volontaires
aidant, — elles peuplérent les autres terres polynésiennes, soit
directement, soit indirectement, c’est-a-dire que les colons s’y ren-
dirent d’emblée, ou qu’ils fouchérent d’abord aux iles Manaia qui,
peut-étre, ont elles-mémes recu des habitants venus directement
de la Nouvelle-Zélande.

Il est plus que probable que, sauf l'ile du Nord de la Nouvelle-
Zélande, ol les premiers émigrants partis de Hawahiki trouverent
des individus de leur race, qui les'y avaient précédés a une époque
inconnue, ou qui €taient peut-étre autochtones, la plupart des iles
de la Polynésie étaient désertes 4 I'arrivée des colons. On a bien
reconnu des infiltrations polynésiennes sur quelques terres de la-
Meélanésie (Nouvelles-Hébrides, Nouvelle-Calédonie, iles Loyalty,
etc., etc.), mais ces immigrations ne paraissent pas avoir été jamais
bien considérables, et méme quelques-unes (aux Loyalty , par
exemple), sont pour ainsi dire modernes.

Il est bien certain que lors des premieres relations des Européens
avec la Polvnésie, & la fin du xvie siécle, les migrations étaient effec-

(1) En effet, on ne rencontre pas de Polynésiens purs & louest du 180e
meridien, si ce n’est & la Nouvelle-Zélande et sur-quelques petites iles telles
que Rotuma, Alu-Fatu, Tikopia; ils sont venus sur ces derniéres, probable-
ment par voie d’entrainements, des archipels Tunga et Samoa, et encore quel-
ques-uns ont-ils subi des modifications plus ou mwins profondes au contact
des Mélaneésiens. C’est le cas de ceux que le capitaine Moreshy a trouvés,
en 1874, A Vextrémité sud-est de la.Nouvelle-Guinée. — Pour plusieurs
auteurs, les insulaires de la partie nord-occidentale .du Pacifique, les Micro-
nésiens, seraient de véritables Polynésiens. Ils se rapprochent, en effet, heau-
coup de ceux-ci par les caractéres physiques ; on trouve chez eux des res-
semblances de meeurs, de coutumes, etc., elc., avec les Polynésiens, mais ils
ont cependant subi des modifications sensibles au contact, soit des Chinois et
des Japonais, soit des Tagals et des Mélanésiens, contact (ui ne peut étre mis
en doute. Dans Ja Micronesie, l'unité de langage, si remarguable dans la vaste
étendue de la Polynésie, a disparu. Daprés M. A. Lesson, le peuplement de
la Micronésie a élé opéré par les Polynésiens plutdt que par tout auire peu-
ple, et il y aurait eu de honne heure contact entre les colons et des popula-
tions de race différente.
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tuées dans les archipels ¢ui la composent, car les vécits des pre-
miers navigateurs montrent que la plupart des iles étaient habitées
comme elles le sont aujourd’hui, et on a pu savoir depuis, par leurs
successeurs, qu’elles n’ont re¢u aucune nouvelle immigration, sinon
de temps en temps quelques individus-égarés a la suite de coups de
vent ; mais on ne s’accorde pas sur les époques des migrations plus
anciennes. Celles dont le souvenir a été conservé ne paraissent pas,
d la vérité, remonter it une date bien éloignée ; mais, si on cherche
a4 déduire, comme on I'a fait, des généalogies des chefs et des tradi-
tions de chaque archipel la date approximative de la premiére occu-
pation, on trouve, dit M. A. Lesson, des divergences telles dans ces
documents, qu’il est impossible de conclure rien d’exact a laide de
pareilles données ; elles font méme défaut dans les archipels Tunga
el Samoa, regardés généralement comme ayant peuplé toutes les
autres iles. En tout cas, en s’en rapportant & ces généalogies, et en
ne les interprétant pas sous l'influence d’idées préconcues, on arrive
& des dates beaucoup plus éloignées de nous que celles qui résultent
de la plupart des calculs. Ainsi, il faudrait remplacer la date du
- commencement du vire siécle de notre ére, donnée par M. de Qua-
trefages comme celle du peuplement des iles Sandwich, par 360
avant Jésus-Christ; celle de 419 aprés J.-C., pour les iles Marquises,
par 800 avant J.-C. La Nouvelle-Zélande, au lieu d’avoir été peuplée
aussi tard que les premieres années de notre xve siecle, aurait recu
les émigrants de Hawahiki 2,160 ans avant notre ere, el ce dernier
chiffre ne se rapporte qu’a I'ile du Nord de Parchipel néo-zélandais,
car il est impossible de savoir quand les hommes ont apparu sur
I'ile du Milien. |

Nous distons tout-a-Pheure gqu’on a reconnu des infiltrations poly-
nésiennes sur plusieurs terres melanésiennes ; en outre, ces éclu-
boussures (suivant ’heureuse expression de M. de Quatrelages dans
des cas analogues) se seraient étendues beaucoup plus loin. Iy a eu
certainement contact des Polynésiens avec les habitants de Mada-
gascar, probablement & la suite d’entrainements, & une époque trés
reculée, puis avec ceux de 'Afrique, méme de PEgypte, cornme le
montrent pour Madagascar tous les ethnologues (1), comme le font
supposer, pour les autres contrées, les recherches linguistiques de
M. d’Eichtal. Les Polynésiens auraient méme eu des rapports avec
I'Inde, Siam, le Cambodge, le Laos, les iles Philippines, le Japon ;
enfin, 1ls auralent eu aussi quelque contact avec certaines tribus
d’Amérique, meéme avec les Caraibes du coté Atlantique de Fisthme
de Panama ; mais, dit M. A. Lesson, ce ne sont la, pour ainsi dire,
que de simples accidents qui ne peuvent avoir exercé la moindre
influence sur le peuplement de 'Océanie, presque tous n’ayant pu

(1) Nous avons relevé des mots de la Polynésie orientule usités, avee la
méme signification, dans la langue que parle toute la population de Madagas-
car, bien que ses diverses fraclions soient composées d’individus d'origines
incontestablement différentes ; mais doit-on voir dans ces mots la preuve
d’'immigrations venues de la Polynésie dans la grande ile ? N'y auraient-ils pas
€té plutot apportés, a une époque quil est impossible de préciser, par les
?lnc(?trgs des Hovas actuels dont l'origine malaisienne ne peut étre mise en

oute ? .
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étre produits qu’i Paide de vents tout autres que ceux qui ont
entrainé les Maori vers la Polynésie tropicale.

En vésumé, dit Pauteur, en terminant, les Maors sont les ancétres
des Polynésiens ; la langue maor: est la langue mére de tous les
dialectes de la Polynésie.

Dans un ouvrage tout récent (1), laissant de coté les doctrines,
complaisantes et commodes, il faut le reconnaitre, de 'autochtonie,
mais s’étayant seulement sur la concordance des traditions, sur les
faits zoologigues el paléontologiques reconnus a la Nouvelle-Zélande,
et méme sur les doctrines transformistes invoquées par le docteur
A. Lesson a I'appui de sa conception, et qui, précisément, la repous-
sent impériensement, M. de Quatrefages oppose & nouveau 'opinion
déja soulenue par lui plusieurs fois aux opinions exposées par M.
Lesson dans les trois premiers volumes de son ouvrage : la lecture
du quatrieme ne changerait rien a ses conclusions. Nous n’avons
pas qualité, avons-nous déja déclaré, pour nous prononcer catégori-
quement entre les deux antagonistes ; pourtant nous oserions dire
que les argurnents de M. de Quauefages nous paraissent bien diffi-
ciles A réfuter. Quoi qu’il en soit, cela ne 'empéche pas de rendre
|nloinc justice & son adversaire, de louer la méthode trés savante
qu 1l emplme pour développer son hypothése, de reconnaitre le tra-

vail qu’a du lui cotiter cette prodigieuse accumulation de faits. kn
effet, en plus de Pexposé tres élendu des idées propres & Pauteur,
cet ouvrage contient, non pas seulement en résume, mais souvent
mn cntcnso tout ce qui a été écrit sérieusement, depms prés de trois
cents ans, sur '0Océanie. Des remarques sur I’ hlsloue natwrelle, des
notes lmgu;_s_hques, les lextes polynésiens souvent reproduits et
traduits mot ¢ mot, viennent & Pappui de la critique et de la discus-
sion; ¢’est le cas pour heaucoup des notes mythologiques et biogra-
|)h|ques des legemlcs contenues dans | « Appemhc,e » qui comporte
la moitié du quatriéme volume, empruntées aux éerivains les plus
competents, le Réverend J.a;lor Shortland, Thomson, sir Georges
Girey, elc., etc. Nous ne saurions dire si ces documents ont été
jamais réunis ainsi, traduits en frangais : nous ne le pensons pas.
I’appendice contlent é¢galement la zoologic et la botanique de la
Nouvelle-Zélande, traduites du Révérend Taylor ; & coté des appel-
lations scientifiques des animaux et des plantes, on trouve leurs
noms vuigaires en maovri : inutile de dire combien ces renseigne-
menls peuvent servir aux naturalistes voyageurs. Nous ferons
rernarquer ue, pour ce qui concerne la botanique, M. le docteur A.
Lesson aurait pu, en grande partie, se dispenser de recourir & une
aide étrangére, puisque c’est lul ui a fourni les matériaux néces-
saires & la rédaction de la Flore de la Nouvelle-Zélande, dans le
Voyage de U « Aslrolabe. » Nous appellerons aussi lattention sur
quelques dispositions matérielles tres utiles pour faciliter les recher-
ches dans un ouvrage aussi considérable, telles que la reproduction,
la fin du guatrieme volume, des « tables des matiéres » des trois
premiers, (ainsi que celles du t. v, de véritables analyses du texte),

P(1) Honuvnes /ometos et Honunes sauvages, 1884, in-8e. J,-B. Baillicre ct fils,
ars.
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un Index alphabétique des auteurs cités, et un Index pareil des

sujets traités dans le corps de 'ouvrage.
' Henri JouAN,
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